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1 Introducción 

Entre los años 2018 y 2019 se implementó en Honduras el proyecto de graduación ά9ƳǇǊŜƴŘƛŜƴŘƻ 

una Vida MŜƧƻǊέ (EVM), que buscaba fortalecer las capacidades productivas de los hogares 

beneficiarios a través de la inclusión financiera y el desarrollo productivo. Este proyecto surge como 

respuesta a las políticas de protección social del gobierno hondureño y es implementado por 

Fundación Capital con el apoyo del Banco Interamericano de Desarrollo (BID). El Centro de Estudios 

sobre el Desarrollo Económico (CEDE) de la Universidad de Los Andes a través de la Plataforma de 

Evaluación y Aprendizaje para el Programa de Graduación en América Latina desarrolla la evaluación 

de impacto del programa.  

El proyecto EVM atendió hogares rurales que, en su mayoría, se encontraban en situación de 

pobreza extrema (Línea base EVM, 2018). Específicamente, EVM tiene el propósito de fortalecer los 

activos productivos, financieros, humanos y sociales de los hogares a través de cinco componentes 

de acción: 1) apoyo al consumo básico, 2) promoción del ahorro, 3) entrenamiento en habilidades 

técnicas, 4) transferencia de activos y 5) entrenamiento en emprendimiento, educación financiera 

y habilidades para la vida. La población beneficiaria se caracteriza por recibir simultáneamente el 

programa de transferencias monetarias condicionadas (TMC) ά.ƻƴƻ ±ƛŘŀ aŜƧƻǊέ ȅ está ubicada en 

dos zonas del país: departamento de El Paraíso al oriente y los departamentos Lempira y Copán en 

el occidente del país. 

A finales del 2019 culminó la implementación del programa y en 2020 se recogió información de los 

hogares tratados antes y después de recibir la intervención EVM, ya que en 2018 se recolectó la 

información de Línea Base del programa. Además, dentro de la evaluación llevada a cabo por el 

CEDE con la financiación del International Development Research Centre (IDRC) y el Banco 

Interamericano de Desarrollo (BID) se obtuvo información de hogares que no fueron intervenidos 

y, por lo tanto, fueron utilizados como contrafactual válido de la evaluación de impacto. La 

información de la línea final iba a ser recolectada en abril de 2020; sin embargo, la pandemia del 

COVID-19 aplazó la recolección de la información hasta principios del mes de octubre. Cabe resaltar 

que los resultados de esta evaluación estarán condicionados por este choque sin precedentes. Por 

lo tanto, uno de los objetivos principales de esta evaluación es, además de conocer el impacto del 

programa EVM, evaluar las repercusiones de la pandemia sobre las variables de interés y las posibles 

consecuencias de mediano plazo sobre los hogares beneficiarios. Igualmente, se convierte en una 

oportunidad única para evaluar la capacidad del programa de dotar de resiliencia a los hogares 

participantes ante choques externos que afectan de manera sistémica a toda la población. 

Además del componente cuantitativo, la evaluación de impacto se apoya en un análisis cualitativo 

que ayuda a entender los canales a través de los cuales se estarían generando los resultados 

encontrados en el análisis cuantitativo. Así mismo, este análisis también permite indagar, con los 

testimonios de los hogares, las posibles repercusiones de la pandemia. De esta manera, se puede 

obtener una visión más amplia de los efectos del programa y los mecanismos que sustentas dichos 

efectos. 

El ejercicio de evaluación encuentra que el programa EVM tuvo éxito en su objetivo de reducir las 

barreras externas e internas para reducir la pobreza en varios aspectos.  
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Por el lado de la reducción en las barreras externas, se encuentra un incremento en la tenencia y el 

valor de los activos productivos de los hogares, específicamente animales, así como en la 

probabilidad de ahorrar y el monto del ahorro, junto con una disminución en la probabilidad de 

tener créditos informales. En cuanto al ingreso, estos cambios se ven acompañados por un aumento 

en el ingreso generado por actividades propias (aunque este no se refleja en un incremento en el 

ingreso total del hogar) y una reducción en la probabilidad de estar en condiciones de pobreza, 

medido según el IPM de Honduras. Los resultados en cuanto a consumo muestran un aumento en 

la probabilidad de encontrarse en una situación de seguridad alimentaria, así como una reducción 

en el porcentaje de preocupaciones presentadas por el hogar, medidas según la ELCSA, lo cual es 

consistente con un aumento en el gasto del hogar en alimentación. Finalmente, se encuentra que 

la reducción en la probabilidad de tener créditos informales se vio acompañada de una disminución 

en el gasto de los hogares en pago de servicios financieros. 

Sobre las restricciones internas, se encuentra que el programa tuvo un impacto positivo en la 

percepción de bienestar de los participantes, al mismo tiempo que se redujo la brecha entre su 

bienestar actual y sus aspiraciones. También se encontró un impacto positivo sobre la percepción 

de los roles de género dentro del hogar para los beneficiarios del programa.   

Este documento tiene como objetivo presentar los resultados de la evaluación de impacto 

cuantitativa del programa EVM. El documento se divide en cinco secciones, la primera es la presente 

introducción. Posteriormente, se provee una breve descripción del programa y sus componentes, 

asi como del ejercicio de focalización llevado a cabo. En la tercera sección, se presenta la 

metodología utilizada para la evaluación, incluyendo la teoría del cambio ajustada con las 

repercusiones que pudo haber generado la pandemia. Luego, en la cuarta sección, y con el fin de 

exponer los resultados de la evaluación, se presenta una caracterización de los hogares encuestados 

en términos de variables socioeconómicas clave, seguida de los principales resultados de la 

evaluación de impacto. En esta sección de resultados también se analizan los efectos heterogéneos 

del programa por localización y por jefatura del hogar. En la quinta sección se concluye y se discuten 

las posibles implicaciones de política. Al final del documento se presentan, en los anexos, los 

resultados detallados de las regresiones econométricas aplicadas a cada variable. 
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2 Descripción del proyecto EVM 

El programa EVM se enmarca como un programa con el enfoque de graduación, que busca generar 

capacidades productivas y sociales en los hogares beneficiarios. Este tipo de programa fue 

originalmente diseñado e implementado por la organización no gubernamental BRAC en 

Bangladesh y debido a la efectividad y sostenibilidad de sus intervenciones ha sido replicado en 

alrededor de 40 países (Manual operativo EVM). El objetivo del programa EVM es contribuir al 

άfortalecimiento de las habilidades y destrezas de los participantes del Programa Bono Vida Mejor, 

de manera que no solo cuenten con un sistema de protección básico, sino que comiencen a andar 

Ŝƴ ǳƴŀ ǎŜƴŘŀ ŘŜ ŘŜǎŀǊǊƻƭƭƻ ƘŀŎƛŀ ƭŀ ƛƴŎƭǳǎƛƽƴ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾŀέ.  

Los objetivos específicos de EVM son: 

¶ Acompañar y capacitar a los hogares participantes en temas de emprendimiento, educación 

financiera y habilidades para la vida. 

¶ Fortalecer las habilidades para la vida de las participantes, de manera que logren plantearse 

metas y trazar una ruta para alcanzarlas, apoyándose tanto en sus familias como en su 

comunidad. 

¶ Brindar educación financiera y promover la cultura del ahorro y el acceso a servicios 

financieros entre las participantes. 

¶ Apoyar técnicamente a los hogares en la identificación, creación o fortalecimiento de 

iniciativas productivas generadoras de ingresos. 

¶ Acompañar a los hogares en la elaboración de perfiles de negocio. 

¶ Acompañar y hacer seguimiento a los hogares en el uso apropiado del capital semilla. 

¶ Fortalecer las capacidades del equipo de gobierno a cargo del PBVM a través de su 

capacitación y participación en el proceso. 

El programa EVM alcanza sus objetivos a través de cinco componentes principales: 1) Apoyo al 

consumo básico, que es cubierto a través del programa Bono Vida Mejor. Esta transferencia 

monetaria condicionada se entrega cada tres meses por un monto máximo de 10.000 Lempiras; 2) 

Promoción del ahorro, se brinda educación financiera a través de la Estrategia LISTA (Logrando 

Inclusión con Tecnología y Ahorro) y acompañamiento a los participantes para la apertura de una 

cuenta de ahorros; 3) Entrenamiento en Habilidades Técnicas, se brindan capacitaciones a los 

participantes en temas relacionados con el manejo de su negocio, a través de visitas domiciliarias y 

ǘŀƭƭŜǊŜǎ ƎǊǳǇŀƭŜǎ ŀǇƭƛŎŀƴŘƻ ƭŀ ƳŜǘƻŘƻƭƻƎƝŀ ά!ǇǊŜƴŘŜǊ ƘŀŎƛŜƴŘƻέ; 4) Transferencia de activos, una 

vez el participante ha desarrollado su Plan de Negocio, el fortalecimiento de la actividad productiva 

se hace a través de una transferencia monetaria por un valor de 8.500 lempiras (aprox. 350 USD) a 

cada participante; 5) Entrenamiento en emprendimiento, educación financiera y habilidades para 

la vida, en las visitas domiciliarias por parte de los gestores empresariales del programa se brindan 

capacitaciones sobre estos temas a cada uno de los hogares participantes en donde se revisan 

diferentes módulos ofrecidos a través de una tableta. 

Estos componentes se desarrollan a través de diferentes actividades, como la elaboración del Plan 

de vida, el Perfil de negocio y la Presentación del perfil por parte de los participantes de EVM, con 

apoyo de los gestores, durante un periodo de 18 meses (Figura 1). 
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Figura 1. Componentes y actividades del programa Emprendiendo una Vida Mejor 

 
Fuente: Tomado de Manual Operativo de EVM 

2.1 Focalización del programa EVM 

A partir de una base de datos de alrededor de 240.000 hogares pobres, Fundación Capital y la 

Universidad de Los Andes identificaron 840 hogares que cumplían con los siguientes requisitos: 

¶ Localidades ubicadas en zona rural y con altos niveles de pobreza extrema 

¶ Localidades sin dificultades de seguridad que puedan poner en peligro a los equipos en 

terreno y a los profesionales de seguimiento con quienes se implementa el proyecto. 

¶ Posibilidades de acceso y vías de comunicación. 

De esta manera, se definieron dos zonas para la implementación del proyecto EVM: el 

departamento de El Paraíso al oriente y los departamentos de Lempira y Copán en el occidente del 

país. Si bien el proyecto beneficia a las familias en su conjunto, quien se debe vincular como titular 

del proyecto es la mujer del hogar con los siguientes criterios de elegibilidad: 

¶ Titular del programa Bono Vida Mejor 

¶ El rango de edad debe ser entre los 18 y 60 años 

¶ Preferiblemente que el hogar haya recibido regularmente su transferencia del Bono en los 

último tres años (2014-2016). 
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3 Metodología 

A continuación, se presenta la propuesta metodológica para evaluar el impacto del proyecto EVM, 

la cual consiste en la combinación entre una aproximación experimental cuantitativa y una 

aproximación cualitativa. 

3.1 Aproximación cuantitativa 

En particular, la evaluación de impacto (EI) del proyecto EVM busca identificar y estimar los cambios 

de los hogares beneficiarios en comparación con aquellos hogares que, aunque fueron 

preseleccionados para recibir el programa, no recibieron el proyecto EVM. La aproximación 

metodológica propuesta para este ejercicio es la aplicación de una Prueba Controlada Aleatoria o 

RCT (Randomized Control Trial) por sus siglas en inglés que, en términos prácticos, compara dos 

grupos de hogares que son seleccionados de manera aleatoria para participar o no en el programa 

evaluado: hogares tratados (hogares que reciben EVM) y hogares controles (hogares que no reciben 

EVM). Esta asignación se hace de manera aleatoria entre hogares elegibles para participar en el 

programa, de tal manera, que se evite el sesgo de selección (el individuo no toma la decisión de 

participar en el programa EVM).  

En ǳƴŀ ŜǾŀƭǳŀŎƛƽƴ ŘŜ ƛƳǇŀŎǘƻ άƛŘŜŀƭέ se seleccionan dos individuos idénticos y se trata solo a uno 

de ellos. Dado que es imposible tener dos individuos idénticos, con la aleatorización se busca que al 

menos con una alta probabilidad, la única diferencia entre los hogares tratados y controles es haber 

recibido el proyecto EVM. De esta manera, la metodología de RCT permite obtener el efecto causal 

del programa. Además, esta aproximación experimental asegura que la inferencia estadística solo 

requiera la comparación de medias de las variables de interés, por lo tanto, la significancia 

estadística es confiable (Bernal y Peña, 2011). 

Las evaluaciones de impacto por RCT requieren del diseño y desarrollo de protocolos de seguimiento 

y aleatorización. Parte de la validez de los resultados de este tipo de ejercicios depende de que los 

hogares/participantes definidos como tratados reciben efectivamente el programa, mientras que 

los hogares/participantes que fueron asignados como controles no lo reciban. Además, es necesario 

poder establecer la existencia de intervenciones diferentes al proyecto EVM y choques externos que 

puedan afectar los resultados. De esta manera, es necesario obtener dos olas de información: Línea 

base y Línea final. En primer lugar, con información de la línea base se establece las condiciones 

iniciales de los hogares encuestados en términos de las variables de resultados definidas, lo cual 

permite asegurar la validez de la evaluación de impacto. Y, en segundo lugar, después de finalizada 

la intervención, con la línea final de los hogares, se obtiene información sobre las variables de 

interés que permite llevar a cabo la evaluación de impacto del proyecto EVM. 

3.1.1 Aleatorización y poder muestral 

Para la realización del RCT de EVM se surtió un proceso de diseño y puesta en marcha del ejercicio 

de aleatorización y protocolo de focalización antes de que iniciara la implementación del programa, 

con el objetivo de garantizar la comparabilidad entre los hogares seleccionados como tratados y 

controles. A continuación, se describe ese proceso: 
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Focalización territorial 

Durante la etapa de diseño, se contemplaron dos zonas para la implementación del programa EVM: 

el departamento de El Paraíso al oriente de Honduras y los departamentos de Lempira y Copán en 

el occidente del país. Dentro de cada zona se hizo una selección preliminar de aldeas que tuvieran 

una masa crítica de participantes del programa de transferencias Bono Vida Mejor y que además 

cumpliera con unos criterios de acceso mínimos, con el fin de garantizar la operatividad del 

programa EVM. 

En total, en las zonas seleccionadas existen 19,976 hogares que reciben el programa de 

transferencias; 8,528 en la zona occidental y 11,448 en la zona oriental. Sin embargo, por razones 

presupuestales, solo se contempla la selección de 840 hogares que recibirían el programa. Por lo 

tanto, se realizaron dos ejercicios para focalizar el número de hogares participantes: por densidad 

poblacional, y por ingreso y ubicación. Finalmente, se llegó a un conjunto de 1,799 hogares 

repartidos en las dos zonas y en los tres departamentos, que harían parte de la línea base. De esta 

manera, se encuestaron 841 hogares seleccionados para ser tratados, 840 hogares seleccionados 

para ser controles y 118 hogares de respaldo, entendiendo que en el proceso de vinculación de los 

hogares al programa se pudieran presentar rechazos por parte de los hogares seleccionados. Se 

debe recordar que la aleatorización fue hecha a nivel individual y no a nivel de aldea. Como se 

muestra en el Cuadro 1, la muestra total de hogares correspondió a 139 Aldeas. La distribución 

geográfica de los hogares seleccionados en la muestra la puede observar en la Figura 2. 

Cuadro 1 Distribución de la muestra en la línea base por departamentos, aldeas y tratamiento 
Depto Municipio Total Tratado Control 

Aldea Hogares Aldea Hogares Aldea Hogares 

Copán 

 

Santa Rosa de Copán 4 41 4 20 4 21 

Concepción 3 43 3 15 3 28 

Cucuyagua 3 39 3 20 3 19 

Dolores 4 42 4 16 4 26 

Dulce nombre 4 26 4 12 4 14 

Nueva Arcadia 4 30 4 12 4 18 

San José 3 30 2 11 3 19 

San Nicolás 1 7 1 2 1 5 

Trinidad de Copán 5 34 4 18 4 16 

Veracruz 4 20 2 8 4 12 

Lempira 

 

Las Flores 5 75 5 32 5 43 

Lepaera 30 514 29 255 29 259 

El Paraíso 

 

Alauca 8 44 6 22 8 22 

Danlí 22 404 19 179 22 225 

El Paraíso 8 91 8 41 8 50 

Moroceli 6 133 6 72 6 61 

San Matías 6 34 6 18 4 16 

Teupasenti 19 192 18 88 16 104 

Total 139 1799 128 841 132 958 

 



7 
 

Figura 2 Mapa de densidad de los hogares seleccionados como beneficiarios y controles de EVM - Oriente 
(panel A) occidente (panel B) 

Panel A. Tratados Panel A. controles 

  
Panel B. tratados Panel B. Controles 

  
 

Focalización por PPI 

El Índice de Probabilidad de Pobreza ς o PPI por sus siglas en inglés- corresponde a una herramienta 

con la que se busca medir de una forma simplificada los niveles de pobreza de una población 

predefinida. A partir de una serie corta de preguntas, al hogar se le otorga un puntaje PPI que va 

desde 0 hasta 100. Se entiende entonces que en la medida que el hogar tenga un menor puntaje 

este tiene una mayor probabilidad de estar bajo la línea de pobreza mientras que si el valor es 

mayor esta probabilidad se reduce1. 

Dado que el PPI mide los niveles de pobreza de una población predefinida, este fue sugerido como 

una medida continua útil para organizar a la población elegible por sus niveles de pobreza, 

                                                             
1 Para más información sobre la metodología PPI puede consultar la página 

https://www.povertyindex.org/es/sobre-el-ppi   

https://www.povertyindex.org/es/sobre-el-ppi
https://www.povertyindex.org/es/sobre-el-ppi
https://www.povertyindex.org/es/sobre-el-ppi
https://www.povertyindex.org/es/sobre-el-ppi
https://www.povertyindex.org/es/sobre-el-ppi
https://www.povertyindex.org/es/sobre-el-ppi
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ǇŜǊƳƛǘƛŜƴŘƻ ŀ ǎǳ ǾŜȊ ŜƴŎƻƴǘǊŀǊ ŀ ƭƻǎ ƘƻƎŀǊŜǎ άƳłǎ ǇƻōǊŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭƻǎ ǇƻōǊŜǎέ. Para poder realizar 

dicha focalización por el PPI de las bases de datos de elegibles, Fundación Capital emprendió un 

proceso de recolección de información, antes del levantamiento de la Línea Base en las zonas 

preseleccionadas para la ejecución del programa Emprendiendo una Vida Mejor ς EVM. De esta 

manera se logró caracterizar mejor el nivel de pobreza de los hogares, con el fin de usarlo como 

una herramienta de focalización adicional y se lograra así llegar a los hogares más vulnerables de 

los ya reconocidos como pobres, que es la población a la que el programa buscaba llegar.  

La base de datos suministrada por Fundación Capital proporcionó información válida de 2,877 

hogares, 1,705 en la zona occidental y 1,172 en la zona oriental. El análisis de la información de PPI 

de estos hogares permitió definir como límite el puntaje de 52 como criterio de focalización para la 

recolección de información de Línea Base. Este es un puntaje que maximiza el nivel esperado de 

pobreza en cada una de las zonas definidas, sin que se pierda espacio en las listas de re-muestreo 

ni la equivalencia del PPI en ambas zonas. Es decir, utilizando el criterio de corte de 52 puntos del 

PPI, se contó con una lista de elegibles de 2,646 hogares para el levantamiento de información.  

Como se señaló en el aparte anterior, en la Línea Base se recogió información de 1.799 hogares en 

la línea base, 841 tratados, 840 controles y 118 de respaldo. La media del PPI para el total de la 

muestra recogida fue de 36,8, siendo el puntaje máximo de 52 y el mínimo de 6. En la Figura 3 se 

puede observar la distribución del puntaje PPI para todos los hogares y para aquellos que fueron 

seleccionados como tratados y controles. El puntaje promedio de los tratados es de 36,6 y el de los 

controles asciende a 36,9 puntos, siendo la diferencia no significativa, lo que indica que en términos 

de los niveles de pobreza los dos grupos (tratados y controles) son comparables. 

Figura 3. Distribución del Puntaje PPI en la línea base 

 

También se encuentra que la distribución es similar en las dos regiones bajo estudio, y que, 

efectivamente, los hogares encuestados son hogares con altas necesidades dada su vulnerabilidad. 

Para la zona oriental (El Paraíso) la media fue de 37,2 y para la zona occidental (Lempira y Copán) 

de 36,4.  
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Aleatorización 

La aleatorización de los 1.799 hogares encuestados en la Línea Base se realizó por medio del 

programa estadístico Stata, donde se seleccionaron los 840 hogares que debían recibir el programa2 

a partir de un orden aleatorio. La aleatorización se estratificó por zonas de implementación (zona 

occidental y oriental), escogiendo 420 hogares en cada una de ellas.  

Por último, con el objetivo de asegurar un poder estadístico del 80% y un grado de significancia del 

5% se encuentra que una muestra de 1680 hogares obtendría un MDE (efecto detectable más 

pequeño) de 0.12 desviaciones estándar. Por lo tanto, con la muestra definida se asegura un sobre-

muestreo de 118 hogares que permite, por un lado, suplir los rechazos en el momento de invitación 

y vinculación de los hogares a EVM, y por otro, contrarrestar los problemas de atrición al momento 

de levantar la Línea Final.  

3.2 Recolección de información de la Línea Final 

La implementación de la recolección de Línea final (LF) fue un proceso que surtió imprevistos, dado 

el contexto de crisis sanitaria provocada por el COVID-19. En particular, como se muestra en la Figura 

4, el programa EVM terminó su implementación en diciembre de 2019. Inicialmente se tenía 

previsto hacer la recolección de información de LF en marzo-abril de 2020, no obstante, las medidas 

impuestas para mitigar la propagación del COVID-19 incluyeron restricciones de confinamiento que 

impedían que se realizara dicho ejercicio de recolección. Por ello, este levantamiento de 

información tuvo que ser desarrollado entre octubre y noviembre de 2020, una vez las condiciones 

lo permitieron, adaptando los protocolos de recolección al nuevo contexto y garantizando la validez 

del ejercicio.  

Figura 4 Línea del tiempo de la implementación y evaluación del proyecto EVM 

 

Con base en las encuestas recolectadas en la Línea Base y la asignación aleatoria a ser tratados por 

el programa EVM, se realizó el ejercicio de invitación y vinculación de los hogares al programa EVM. 

Tras este proceso, de los 840 hogares que ingresaron al programa, 157 correspondían a hogares que 

habían sido inicialmente asignados al grupo de control. Una vez finalizó el programa EVM se 

graduaron 793 hogares del programa y 801 hogares se mantuvieron en el grupo de control (no 

                                                             
2 Dada que las aleatorizaciones se hacen fijando una semilla para la generación de número aleatorios, estas 
son replicables en caso de que sea solicitado. 
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recibieron EVM) (Ver Cuadro 2). Esto indica que 47 hogares desertaron del programa durante la 

implementación.  

Cuadro 2 Asignación final al grupo de control y tratamiento de la muestra 

Tratamiento Número de hogares 

Tratados por EVM 

Tratado inicial 670 

Tratado ς control inicial 
(reemplazo) 

123 

Controles 801 

Total 1.594 

En la recolección de información de la Línea final se estableció como meta encuestar estos 1.594 

hogares distribuidos entre 793 hogares tratados y 801 controles. Entre el primero de octubre y el 

tres de noviembre de 2020 se realizó la recolección de información de la Línea Final de EVM. En 

total se recolectó información de 1.494 hogares, 100 hogares menos que los esperados. Como se 

muestra en el Cuadro 3, se recogió información de 755 hogares tratados y 739 hogares de control. 

Cuadro 3. Muestra recolectada en la Línea Final 

R
e
g

ió
n Depto Municipio Muestra esperada Muestra recolectada LF 

Tratados Controles Total Tratados Controles Total 

O
ri
e
n

te
 

El Paraíso Alauca 22 19 41 21 16 37 

Danlí 169 191 360 159 175 334 

El Paraíso 37 47 84 33 45 78 

Morocelí 65 38 103 62 35 97 

San Matías 18 15 33 18 15 33 

Teupasenti 86 81 167 84 74 158 

O
c
c
id

e
n
te
 

Copán Concepción 15 25 40 15 25 40 

Cucuyagua 20 17 37 20 17 37 

Dolores 16 25 41 15 24 39 

Dulce Nombre 12 13 25 12 12 24 

Nueva Arcadia 12 18 30 12 17 29 

San José 11 16 27 11 15 26 

San Nicolás 2 5 7 1 5 6 

Santa Rosa de Copán 20 12 32 19 12 31 

Trinidad de Copán 18 16 34 18 13 31 

Veracruz 8 9 17 8 9 17 

Lempira Las Flores 31 23 54 28 22 50 

Lepaera 231 231 462 219 208 427 

Total 793 801 1.594 755 739 1.494 
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La atrición, pérdida de hogares entre la primera y la segunda visita, fue del 6,3%. Las principales 

razones por las cuales no se lograron realizar las encuestas de seguimiento, correspondieron en su 

mayoría, a la migración del hogar o rechazo de la encuesta, como se muestra en el Cuadro 4. Del 

total de encuestas no realizadas un 62% corresponde a hogares controles y un 38% a hogares 

tratados.  

Cuadro 4. Causas atrición Línea Final EVM 

Causa Controles Tratados Total 

Migró 36 17 53 

Rechazó la encuesta 8 6 14 

No estaba disponible en el momento 3 2 5 

Falleció  3 2 5 

COVID-19 0 1 1 

No pudo ser ubicado 12 10 22 

Total 62 38 100 

3.2.1 Ubicación geográfica de la Línea Final 

A continuación, se presenta los mapas con la ubicación geográfica final de los hogares tratados y 

controles. Cómo se puede observar, en ambas regiones el número de hogares pertenecientes a los 

dos grupos es similar a nivel municipal (ver Figura 5). 

Figura 5. Ubicación a nivel municipal de hogares tratados y controles. Oriente (Panel A) Occidente (Panel B) 
Panel A: Hogares tratados Panel A: Hogares controles 

  
Panel B: Hogares tratados Panel B: Hogares controles 

  










































































































































